Interpelacja w sprawie zabytkowych nekropolii wygloszona 27 XII 2008 r.

Pan Prezydent
dr inz. Janusz Pecherz

Bardzo dzigkujg¢ za obszerna odpowiedZ na moja interpelacj¢ zwiazana z zabytkowymi
cmentarzami w okolicach kaliskiej rogatki. Z uzyskanej odpowiedzi przebija troska i
zaangazowanie, jakie nasze miasto wklada w ten zabytkowy zesp6t cmentarzy. Pozwolg sobie
jednak na pare stow komentarza do przywotanej odpowiedzi, poniewaz troska 1
zaangazowanie ze strony kaliskiego samorzadu to jedno, a obecny stan tych nekropolii to
drugie. Wystarczy krotki spacer aby przekonac sig, ze stan cmentarza ewangelickiego i
prawostawnego jest bardzo zty. Chlubimy si¢ wigc iloScia wykonanych dziatan, a nie ich
rzeczywista skutecznoscia. Wspomniane prace o charakterze konserwatorskim dotyczyty w
wigkszosci cmentarza katolickiego i stan tego obiektu jest dobry w poréwnaniu do dwdch
cmentarzy wyznaniowych, aczkolwiek jest to cmentarz ktory na skutek uzytkowania utracit
wiele ze swoich walorow. Trudno nie zrozumie¢ postawy wtadz dla ktérych ratowanie
zabytkowych cmentarzy nie jest ustawowym obowiazkiem. Trudno tez nie rozumie¢ sytuacji
wiascicieli, ktorzy sa bezradni wobec ogromu probleméw. Jednak faktem jest tez, ze za pare
lat z cmentarnego dziedzictwa pozostang juz tylko resztki 1 w tej smutnej 1 wstydliwej sytuacji
jedynie samorzad jest sila bedaca w stanie podjac¢ dzialania koordynujace ratowanie
nekropolii. Celowo podkreslam stowo “koordynujace”, aby nie zosta¢ zrozumianym jako
osoba zgtaszajaca roszczenia ze samorzad musi z wiasnych §rodkow utrzymywaé w 100 %
cmentarze. Bez znaczacego impulsu sytuacja nie ulegnie zmianie a to oznacza powolna, acz
roztozona w czasie agonig tych jakze trudnych, co trzeba podkresli¢ do ratowania zabytkow.
Zawarte w odpowiedzi sugestie nie do konca wg mnie sa stuszne. Potwierdzit to pan Maciej
Blachowicz, ktérego wskazano w odpowiedzi na interpelacjg jako tego, ktory jest inicjatorem
dziatan majacych na celu ratowanie zabytkowych kaliskich nekropolii. Pan Maciej
Btachowicz ustosunkowat si¢ za moim posrednictwem do sugestii powotania spolecznego
opiekuna zabytku, stwierdzil, ze: ,,Propozycja uzyskania przez Koto Naukowe Ochrony Débr
Kultury funkcji Spotecznego Opiekuna Zabytku zostata odrzucona przez studentow cztonkow
Kota jako nie przyczyniajaca si¢ do rzeczywistej poprawy sytuacji. Po analizie ustawy z dnia
23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami okazato si¢ iz naszym zdaniem
jedyne co daje nam ten tytul, co zreszta juz robimy, to mozliwo$¢ pouczania osob
naruszajacych przepisy o ochronie zabytkow i opiece nad

zabytkami. A przeciez wspoltpraca z wlascicielem cmentarza parafia ewangelicko -
augsburska uktada si¢ wzorcowo a przypadki dewastacji sa przez nas zgtaszane policji do
czego nie potrzeba posiadania tytulu spotecznego opiekuna.” Ponadto pan Maciej Bltachowicz
odniost sig takze do tresci wspomnianej odpowiedzi, dotyczacej wykonywanych prac na
cmentarzu 1 uzgodnienia ich z Wojewodzkim Konserwatorem Zabytkow. Z tresci pisma
skierowanego do mnie wynika, ze: ,,Kierunek Ochrona Dobr Kultury ma charakter
teoretyczny i nie uczy trudnej sztuki konserwacji zabytkow. Tak wigc wszystkie nasze
dzialania nie moga i nie powinny mie¢ charakteru konserwatorskiego. Z tej racji prace na
cmentarzu sg czynnosciami porzadkowymi 1 wynikaja jedynie z zainteresowan i checi
studentow i trudno bytoby czynnosciom takim jak odchwaszczanie czy zbieranie $§mieci nadac
status naukowy czy praktyk studenckich. W ramach prac naukowych zwigzanych z
kierunkiem studiow studenci napisali juz pareg rozpraw licencjackich i magisterskich
zwiazanych z tematyka sztuki sepulkralnej, obyczajow pogrzebowych itp. prowadzony tez



jest fakultet o nazwie ,,Ochrona dziedzictwa nekropolitalnego”.

Ponadto w tresci odpowiedzi na moja interpelacje poruszana jest sprawa powotania fundacji,
badz stowarzyszenia, ktore miatoby dziata¢ na rzecz ratowania starych cmentarzy. Nalezy z
cala moca podkresli¢, ze pomyst ten jest bardzo dobry. Niestety jak historia pokazata, w
naszym miescie nie ma odpowiedniej liczby zainteresowanych osob do tego typu dzialalnosci,
a moze istnieje potrzeba wsparcia takiej inicjatywy przez kaliski samorzad? Jaki$ czas temu
byta spoteczna inicjatywa powotania Towarzystwa Opieki nad Zabytkami i wtasnie z powodu
braku zainteresowania inicjatywa ta nie powiodfa si¢. W tym miejscu nalezy zada¢ pytanie,
czy brak szerokiego spotecznego zaangazowania w chwili obecnej musi oznaczaé, ze nie uda
si¢ nam uchroni¢ naszego dziedzictwa.

Panie prezydencie, duza nadzieja tchnie z ostatniego zdania zawartego w pana pismie.
Pozwolg sobie w tym miejscu zdanie to zacytowac: ,,Pragng podkresli¢ otwartos¢ wiadz
samorzadowych na wspoélprace i inicjatywy obywatelskie, zwlaszcza w tak szlachetnej sferze
jaka jest ochrona naszego dziedzictwa”.

Zgodnie z pana intencja zawarta w tym zdaniu chcg wierzy¢, ze jest pan takze otwarty na
zorganizowanie spotkania zainteresowanych stron, ktérym lezy na sercu ratowanie
zabytkowych nekropolii kaliskich. Mam tu przede wszystkim na mysli parafie, kaliski
samorzad, spotecznikow. To wszystko bedzie miato sens tylko pod warunkiem, ze samorzad
swym autorytetem nada rangg temu spotkaniu, a koordynator ze strony samorzadu, ktory jak
wierzg¢ bedzie mie¢ ogromna wiedz¢ na temat potrzeb kaliskich nekropolii, przedstawi
propozycj¢ wspolnego ratowania tego, co za chwilg¢ mozemy bezpowrotnie stracic.
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